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Summary. The article deals with the pragmasemantic
analysis of language units, in particular, of contextual
synonyms in modern German. The semantic structure
of contextually synonymous nouns includes additional
connotations that broaden the semantic structure of the
respective utterance, which makes it possible to consider
them as nominative units of higher informational value.
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Problemstellung. Das Verhiltnis von Semantik und
Pragmatik und ihre Abgrenzung stehen in den neuesten
linguistischen Entwicklungen immer noch zur Disskussion.
Den Forschern ist bislang nicht gelungen, kontextuelle
Synonymie als ein pragmatisch bedingtes sprachliches
Phéinomen im Sprachsystem einzuordnen. Nichtsdestotrotz
tragen die jeweiligen Versuche dazu bei, neue Grenzen
beim Sprachverstehen zu setzen und die Ansétze der
Sprachkreativitat zu erschliefien.

Aktuelle Studien und zu erdrternde Teile des
Gesamtproblems. Es gibt Linguisten/-innen, welche die
semantisch-pragmatische  Grenze zwischen dem ziehen,
was ein Ausdruck immer bedeutet und dem, was er von
Fall zu Fall bedeutet [1; 2, 184; 3, 136; 4; 5]. Da solche
Differenz manchmal sehr schwer zu zichen ist, kommen
Pragmalinguisten/-innen zum Schluss, dass die pragmatische
Information mit der semantischen so vernetzt ist, dass es kaum
moglich ist, den pragmatischen Sinn der Auferung einzelnen
sprachlichen Einheiten zuzuteilen [6].

Unser Ziel. In der vorliegenden Untersuchung geht esrum
den Zusammenhang semantischer und pragmatischer Aspekte
von kontextuellen Synonymen.

Der aktuelle Inhalt der AuBerung entsteht auf Grund
der pragmatischen Einstellungen des Sprechers und wird
durch peripherische Mittel ausgedriickt. Deswegen bleibt
natiirlichsprachliche  Bedeutung ohne  kontextbedingte
Vereindeutigung sehr oft ungenau. Die Mehrdeutigkeit
sprachlichen Wissens folgt daraus, dass sich die kontextuellen
Gestaltungen  aktueller  semantischer Merkmale  der
kommunikativen Situation entsprechend unterscheiden.
Als Grund fiir Mangel an Verstindnis oder Missverstindnis
der Kommunikanten werden also  Unbestimmtheit,
Unvollstandigkeit und Metastabilitit kontextuellen Wissens
gedeutet [7, 793-794].

Auf die Bedeutungen, die die linguistischen Einheiten
im Kontext gewinnen, konzentriert ihre Aufmerksamkeit
Pragmasemantik, die an Semantik grenzt, [hre Grenzziehung
zwischen Semantik und Pragmatik ist die zwischen dem
Bedeutungspotezial und der aktuellen Referenz. Die Relation
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zwischen dem vom Sprecher geduferten Wort und dem
Referenten ist kontex- und sprechergebunden und dadurch
variabel [3, 123]. Von dieser Voraussetzung ausgehend
versuchen wir es, im nachfolgenden die Bedeutungsaspekte
der kontextuellen Synonyme festzustellen, die ihrer
pragmatischen Vereindeutigung zugrunde liegen.

Analyse und Ergebnisse. Kontextuelle Synonymie ist ein
besonderer Typ der pragmatischen Verkniipfung nominativer
Einheiten im Text / Diskurs. Kontextuelle Synonyme sind
syntuktische Worier, dieim gewissen Kontextdieselbe Referenz
haben und zur Differenzierung der Bedeutungsnuancen des
cingefiihrten Konzepts verwendet werden, wobel sie auch als
Kohesionsmittel fungieren.

Aus der Sicht der Psycholinguistik werden sprachliche
Einheitenleichter erkanntund verstanden, wenn sie voraktiviert
werden. D.h., wenn der Begriffin denkommunikativen Kontext
durch Benennung von wenigstens zwei seiner Merkmalen
eingefiihrt wird, erfolgt das Verstindigungsprozess schneller
und effektiver. Kontextuelle Synonyme sind demnach nichts
anderes als «Knoten eines Netzes», das man als Worifeld
oder Frame betrachten kann. Uber die Struktur eines solchen
Netzes lasst sich streiten. Die Vertreter der integrativen
Betrachtungsweise in Linguopragmatik glauben, Frames
zeigen als Bedeutungsmodelle viel mehr Flexibilitdt auf als
die zweidimensionalen, in sich hart strukturierten Wortfelder
und kénnen dadurch auch in der pragmasemantischen
Analyse des Sprachmaterials angewandt werden. Bei der
Analyse der Bedeutungen von sprachlichen Einheiten duBern
die Pragmatiker/-innen in Bezug auf die Wichtigkeit der
kognitiven und sozialen Faktoren verschiedene Meinungen.

Wir gehen von folgenden Beispiclen aus, die einzelne
Ziige der bildlichen Gestalt FRAU erldutern und dadurch das
verbale Bild des entsprechenden Konzepts konkretisieren:

(1) Um Christas Mundpartie spielte jetzt diese typisch
verhdrmte Verbissenheit einer stolzen, von der Mdnnerwelt
gezeichneten Frau. Einsame Wilfin, Amazone. So kannte
Boker sie gar nicht! (N.Niemann, 130);

(2) Wie vielseirig ist dagegen der Synomymenvorrat fiir
Frauen. Da gibt es Damen, Ladys, Koniginnen, Schnecken,
Schnallen, Schlampen, Flittchen, Bienen oder wie der Martin
immer sagt, Nattern, Blitznattern und Gewitternattern. Und
noch viel mehr (E. Naters, 90);

(3) Mein Gott, liebte er die Frauen! Diese undeutbaren
Wesen! Diese unbegreiflichen Geschopfe! (R.Schneider, 213).

Bei der Auffassung des durch das Kernsynonym
eingefiihrten Objekts taucht im Bewusstsein des Rezipienten
meist ein Sem auf — die anderen bleiben dagegen auBerhalb
der Wahrnehmung. Die weiter gebrauchten kontextuellen
Synonyme rufen die Verdnderung der Zahl und der
Kombination von Semen hervor. Die Information, die der
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Rezipient dadurch bekommt, stellt dicjenigen latenten
zusdtzlichen Merkmale des Objekts klar, die fiir das
individuelle Weltbild des Produzenten kennzeichend sind.

Die Beziige, die man an diesen koreferenten Elementen
festmachen kann, lassen sich nicht sprachsystematisch
erkldren, sondern sind auBersprachlicher Natur. Die
entscheidende Rolle bei der Benennung eines Konzeptes
spielen die auf den Produzenten bezogenen pragmatischen
Parameter, und zwar: Alter, Geschlecht, Schicht, Gruppe
(Sprachgemeinschaft), soziale Rolle, emotionaler Zustand.
[n den obenangefihrten Beispielen tritt der Parameter
«Geschlecht» in den Vordergrund der AuBerung hervor. Die
entsprechende  Présupposition des Geschlechtsstatus  des
Produzenten wird aus dem diskursiven Kontext auf Grund der
verbalen Signale (Minnerwelt, der Martin, er) erschlossen.
Eben diese Wahl der kontextuellen Synonyme zur Benennung
des erwahnten Konzepts wird durch den Teil von Weltwissen
des Produzenten bedingt, der die bildliche Gestalt FRAU
ausfiihrlich beschreibt, Dabei werden vor allem die sozial- und
individuellgebundene Gefiihlswerte betont, die Sehweisen
und damit Einstellungen des Produzenten eindeutig verraten.

In den ndchsten drei Beispielen lassen sich die
pragmatischen Bedeutungen der kontextuellen Synonyme
durch die Parameter «Alter» bzw. «soziale Rolle» / «soziale
Schichty erschlieBen:

(4) Da haben wir sie also, die neue Generation, dachie
ich. Die jungen Beifier (R.Rothmann, 66);

(5) Auch wir sind nur Marionetten<, sagt man,> Opfer
eines elenden Staatsinteresses (N.Niemann, 133);

(6) Frank an der Spitze! Ich ein Geschiifismann! Ich hatte
Lust, auf ihn zu springen und ihn zu schiagen [...], ich ein
Commis, ich, ich, und dann folgte mein Name (E.Canetti, 247).

Die gendermarkierten Einheiten representieren sowohl

die soziokulturell als auch individuell determinicrten
Einstellungen des  Sprechers iiber das gegenteilige

Geschlecht. Die Genderstereotypen, durch die man die
Geschlechtszugehdrigheit des Produzenten feststellen kann,
zeigen sich im Kontext auf der Ebene der autosemantischen
Warter, was wir als die Fahigkeit der kontextuellen Synonvme
zur generischen Referenzierung betrachten:

() [...]und alle diese Geshopfe, auchweniger anziehenden
unter ihnen, doch junge Mddchen, immer mit mir zusammen
in der Halle. (E.Canetti, 294);

(8) Ich hab mich mal in eine Kartoffel verliebt.

Kubin fragte lavernd: Was fiir ne Sorte?

Line Studentin. Es war auf einem Studentenfasching.
Da tanzte ein Midchen, sie tanzie exzessiv, aber eben als
Frithkartoffel, ein zartes Hellbraun, etwas rosig, als Clivia
(U.Timm, 13),

[n linguopragmatischen Forschungen sind die Ausdriicke
wie  JETZT/NUN, HEUTE  (MORGEN/ABEND),
VORGESTERN, DAMALS, DANN, FRUHER, BALD
etc. als zeitdeiktische anerkannt. Im Deutschen kommen
hinzu auch am Verb markierten Zeiten (Tempora) [3, 116].
Die Substantive werden dagegen selten als deixisbezogene
interpretiert, was nicht immer gerecht ist. Zum Beispiel,
ist die Wahl der kontextuellen Synonymen, die auf ein und
das selbe Objekt referieren, im folgenden Textauszug durch
die Besonderheiten des Weltwissens bzw. des sprachlichen
Weltbildes  bedingt: die  unterstrichenen  sprachlichen
Einheiten konnten fiir die meisten Deutschen zur Zeit der

Sowjetunion und bis vor kurzem dieselbe Referenz haben,
Wenn wir das Wort «Russen» aus dem Kontext entfernen,
wird der Informationsteil tiber die zeitlichen Rahmen der
beschriebenen Situation nicht villig rekonstruierbar:

(9) [...] die Jungs von Dynamo Kiew grinsten, als sie das
miide Zuspiel der Griechen sahen. Einer stolperte sogar iiber
den Ball und die Russen tippten sich an die Handgelenke
(R.Rothmann, 72).

Der weiter angeflihrte Textauszug  enthalt die
Présupposition «lch bin nicht der, fiir den man mich hilt».
Die Intention des Sprechers, den Harer davon zu iiberzeugen,
wird durch die Strategie realisiert, die anhand des gesamten
Kontextes erfassbar ist:

(10) Sie will mich wie irgendeinen kleinen Morder vor
Gericht bringen, sie will den iffentlichen Nachweis fiikren,
da ich nichts weiter bin als irgendein Krimineller, weil ich
nur dann aus dem Gediichinis der Leute geldscht werden
kann, wenn man nachweist, daf ich ein Krimineller bin, ganz
einfach ein Krimineller. ein Kranker, den man verurieilen oder
heilen kann. Das ist es, was sie will (A.Andersch, 227).

Die kontextuellen Synonyme Morder. Krimineller, Kranker
intensivieren die negative Einschétzung der vorgestellten
Situation und helfen dem Sprecher beim Ausdriicken seines
emotionalen  Zustandes (Empdrung). Die Kombination
von zwei Bewertungsnominationen, die, wie der Sprecher
meint, in Bezug auf ihn von der dritten Person angewandt
werden konnten, und der oben erwihnten Prisupposition,
ermdglichen die intendierte Wirkung auf den Rezipienten. Auf
diese Weise versucht der Sprecher zwei in wechselseitigem
Zusammenhang stehende Intentionen zu verwirklichen:
den kommunikativen Prozess zu bereichern, um den
Gesprichspartner zu beeindrucken, und ihn zu Uberzeugen,
dass solche Anklagen haltlos sind. Der ausschlaggebende
Parameter bei der Wahl der kontextuellen Synonymen, die
auf das AuBerungsobjekt referieren, ist in diesem Fall der
emotionale Zustand des Sprechers.

Im nachfolgenden Kontext ldsst sich der emotionale
Zustand des Sprechers auf Grund der konventionellen
Bedeutungen der als kontextuelle Synonyme gebrauchten
konnotativ  gefarbten Substantive Baby, Draufgdnger.
Machwerk, Fleischkliimpchen eindeutig interpretieren:

(11) Ute spielte mit dem Baby Sandberieselung. Das Baby
richte sich, indem es mit seiner winzigen Speckhand Sand
grapschte, viel kam nicht zusammen, aber das, was seine
Faust iibrighehiell, warf er seiner Muiter ins Gesicht. Ei ei,
kleiner Draufginger. Klar, Mddchen sind genauso siff. Sie
redete wie in Trance, versunken in ihr Machwerk, das nicht
leicht berechenbare Fleischkliimpchen. Aber Jutta glaubte ik
nicht (G.Wohmann, 20).

Fazit. Es ergibt sich demnach eine Reihe von
Schlussfolgerungen, aus denen sich  weiterflihrende
Perspektiven fir zukiinftige Forschungen ableiten lassen, und
zwar:

1. Die pragmasemantische Analyse der autosemantischen
sprachlichen Einheiten erfolgt durch die integrative,
holistische Interpretation des allgemeinen sozial-, emotional-
und kognitivbedingten Weltwissens des Produzenten.

2. Kontextuelle Synonyme haben im gewissen Kontext
dieselbe  Referenz, werden zur Differenzierung der
Bedeutungsnuancen des eingefiihrten Konzepts angewandt

und fungieren als Kohesionsmittel. Daher sollten sie im
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Text / Diskurs als ein besonderer Typ der pragmatischen
Verkntipfung nominativer Einheiten betrachtet werden.

3. Die auf den Produzenten bezogenen pragmatischen
Parameter, die die entscheidende Rolle bei der Benennung eines
Konzeptes spielen, sind: Alter, Geschlecht, Schicht, Gruppe
(Sprachgemeinschaft), soziale Rolle. emotionaler Zustand.
Aus diesem Grund ist es wichtig, bei der pragmasemantischen
Analyse der kontextuellen Synonyme die den oben erwéhnten
Parametern entsprechenden Informationen zu erkennen, was
ausschlieBlich auf der diskursiven Ebene méglich ist.

Es besteht die Mglichkeit, die vorgeschlagene Weise der
pragmasemantischen Analyse einzelner sprachlicher Einheiten
im Deutschunterricht praktisch anzuwenden. Dies wiirde den
auslindischen Studenten helfen, dem Fehler entgehen, die
AuBerungen in der deutschen Sprache immer nur unter dem
Gesichtswinkel ihrer Muttersprache zu interpretieren.
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Bacok B. A. TlparmaceMaHTHKA KOHTEKCTYAJLBHHX
CHHOHIMIB HiMeLLKOI MOBH

Amnoranis. CrarTs nNpucBAYeHa NparMaceMaHTHHHOMY
AHAIIIZY MOBHUX OJMHHIb, @ CAME! KOHTEKCTYaJIbHHX CUHO-
HiMiB y cyuacHid HiMenskii MoBi. CemanTHyHa CTPYKTYpa
KOHTEKCTYAIBHMX CHHOHIMIB-IMEHHHKIE MICTHTh JOAATKO-
Bi KOHOTALIE, IKi PO3LIHPIOIOTE CEMAHTHUHY CTPYKTYPY BU-
CJIOBAEHH, O € NiACTABOK) BBAMKATH 1X HOMIHATUEHUMMU
OAMHHLIAMH 3 [T ABULIEHO0 IHPOPMATHBHOK 3HAY IICTIO.

Kai090Bi cl10BA: KOHTEKCTYAlLHMIA CUHOHIM, Tparma-
THHHA COPSIMOBAHICTD, KOHTEKCTHI MAPAMETPH; MParMaTh-
Ha iHdopMaLis: BIMIHHOCTI Mix KOMYHIKAHTAMH.

Bacox B. A, TIparMaceMaHTHKA KOHTeKCTYAIbHBIX
CHHOHHMOB HEMEIKOI0 S3bIKa

Annotanusa. CTarss NOCBAIEHA ITPArMACCMaHTHHECKO~
MY AHAJTM3Y A3BIKOBBIX SAMHHIL, @ UMCHHO! KOHTEKCTY ATbHBIX
CHHOMUMOR B COBPEMEHHOM HeMelLIKoM a3bike. CemanTuie-
cKad CTPYKIYPa KOHTEKCTYalbHBIX CHHOHMMOB-CYLLECTEH-
TEBHBIX COACPIKUT [10NOMHHTENBHbIEC KOHHOTALMH, PaCLut-
PAIOIME CEMAHTUHYECKYED CTPYKTYPY BLICKA3LIBAHMA, 9TO
ABJIACTCA OCHOBAHHEM CUMTATh MX HOMHHATHBHBIX CIMHM-
L@MH TIOBBILICHHOH HHDOPMATHEHOH 3HAYMMOCTH.

Kurwueppie ¢10Ba: KOHTEKCTYa/lbHbIi CHHOHHM, Opar-
Maruyeckas OPHEHTHPOBAHHOCTh, KOHTEKCTHbIC Napame-
TphI; Tparmarnueckas HHQOPMAUMA; pasidaddd  MEmKIy
KOMMYHHKaHTaMM.
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