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IMPORTANT QUESTIONS OF COMPARATIVE STUDIES IN ASIAN COUNTRIES
The issue of the presumed “identity” of comparative education as a field of study or a discipline has been discussed for decades. Yet what remains open to question is a kind of systematic structure that provides the basic principles for a coherent exposition of the field. “Comparative education” can no longer be conceived in terms of an imaginary field’s coherence but, rather, in terms of distinct branches of comparative and international studies in education and their underlying issues. Such an understanding is fostered through a deepened awareness of the basic problems, and successive solutions, constitutive of the emergence and further conformations of the comparative approach in education and the social sciences. 
Globalization increasingly calls for comparing educational policies across countries. In this study, we assemble and analyze academic journal publications of the past decade in order to shape education policy research within an Asia-Pacific context. After examining Asia-Pacific research publication data, in the article have been presented facts of increasing research collaboration, growing policy evaluation research, growing attention to higher education. Moreover, education stakeholders show exclusive interest on globalization, private tutoring, and language education policies within and across countries. Finally, a significant difference in research impact and diffusion between Asia-Pacific and American education policy studies has been shown. Based on the findings, useful implications for future directions on education policy research in an Asia-Pacific context have been suggested.
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INTRODUCTION 

Educational reforms in different countries come into the notice of researchers of this sphere, together with attempts to develop and provide implementation of effective educational strategies for successful development of countries. The study of educational strategies allows us to understand better modern problems in education for a certain country. To the researchers’ mind, there is a growing demand for the comparative analysis of educational strategies in the world, at the same time the problem of the so-called «identity» or «individuality» of comparative pedagogy as a discipline has been discussed for many years. Nevertheless, a question about the type of systematic structure which provides base principles for logical and clear presentation of this sphere is opened. In J. Schriewer’s opinion «comparative pedagogy» can not be anymore perceived within the limits of unreal, fictitious coherences of this sphere, but must be perceived as clear branch of pedagogy and its issues (Schriewer, 2014). Such understanding arose up as a result of the deep study of base problems of pedagogy, appearance and subsequent development of comparative approach in education and social sciences.
FRAMEWORK AND RESEARCH METHODS 
What was cross-cultural research before the appearance of cross-country researches? Frederic K. Tenbrak, the well known German sociologist, asked such a paradoxical question in his article in 1992. F. Tenbrak compares the «scientific cross-cultural comparing» to the «socially directed cross-cultural researches», and although he accents on ambiguity of this question, as a play on words, at the same time he specifies socio-historical terms and ontological vision, that entailed appearance of different styles of comparative and international researches, which follow absolutely different logic. 
For our research we used scientific general methods which are main ways of studying scientific sources, and comparative-historical method for synchronic comparison of event in the same region.
THE AIM OF THE STUDY 
The aim of this article – to characterize directions of comparative researches in the countries of Asia, to distinguish the structural determining features of comparative studies, to observe a place and influence of neo-institutional theory on comparative researches.

RESULTS 
Our analysis confirms the growths of amount of researches devoted to tendencies in globalization and their influence on the national systems of education, and that fact put a neo-institutional theory in the center of many disputes of comparative pedagogy. Although a neo-institutional theory gives the clear approach to the understanding of the social, economic, political and educational phenomena, it has its own set of indefinite concepts, especially in the cultural aspects of comparative pedagogy. Contrasting conceptions of education from the point of globalization as well as the locally concentrated process – process which is sometimes named «glocalization» influenced the comparative studies of the educational phenomenon. Neo-institutional theory is one of the directions of organizational theories, which embrace many disciplines of political science, economy, sociology. In other words, neo-institutional theory is wider, than the specialized sphere of comparative education, and that is why, more difficult (Wiseman, Astiz & Baker, 2014). 
The characteristic feature of neo-institutional researches is that «something identified at a wider level is used for explanation of processes or phenomena at a narrower level and their analysis». Neo-institutionalism considers any organizations «as a free combination of the standardized elements», but do not as «a whole unit». In other words, homogeneity can be in some parts of the educational systems or establishments rather than in the system as a whole. It allows the great number of configurations of these standardized elements, based on the culture, context and individual actions. 

We can say that comparative researches of educational sphere, which aim at determination of subsequent prospects of community development, are conducted not to attest the homogeneity of future cultures, educational establishments, and students. Their aim is to understand those unique and unusual ways which modern norms and expectations from an educational environment differentiate in a culturally different societies. Some scientists use the different aspects of neo-institutional theory for explanation of both international trends in an educational policy and local adaptation, implementation of results, and thus turn to «free combination» of the set elements. 
The analyzed materials allow us to distinguish «socio-logic» of international researches of reforms in education. The vivid example of comparative researches of education within the limits of sociological neo-institutionalism is Davies and Aurini’s work about international educational corporations which are a part of the phenomenon of private tutoring. They give proofs, that international educational corporations provide the hybrid models of education, which are designed according to «institutional models», but also are combined by conditions of organizational level to support their competitiveness in the demanding market of educational services (Wiseman, Astiz & Baker, 2014).
Researches, which are executed in globo-logic pay attention to the fact that globalization requires comparison of the systems and strategies of national education in different countries. Moreover, one of advantages of cross-national comparisons is the study of progressive ideas and ways to solve general issues for countries all over the world. Beside practical advantage, comparison of educational strategies makes possible to produce of knowledge, accepted for all countries (Wook Jeong, Ho Jun Lee, Seung Ho Lee, Eunjoo Wi, 2014). 
Thus, the determining fact of modern researches of education is that tendencies in globalization more require comparisons of the national educational systems and strategies in the world. One of advantages of cross-national comparisons is an exchange of ideas and solutions for the study of general issues and challenges which countries meet with. As a result transfer of educational policy from to one the countries to other becomes possible. That is, practical advantage of comparative researches of educational strategies appears in producing knowledge that is valid and general for all countries (Jeong, Ho Jun Lee, Seung Ho Lee, Eunjoo Wi, 2014).

Very often comparative researches which are conducted within the limits of neo-institutional theory give advantage to widespread, cross-cultural analyses as a way to appeal to the institutional issues or to research of the educational phenomenon of a system level (Wiseman, Astiz & Baker, 2014). For verification of results of researches and confirmation of efficiency of educational strategies, many researchers pay attention to Asian countries.

Very interesting, to our opinion, is the analysis of researches of educational strategies, which were carried out in the countries of the Asian region in the last few years. Our analysis of publications in the Asiatic countries showed that professional development of teachers comes into question as one of major questions of educational policies in the Asiatic countries actively. L. Darling-Hammond & M. McLaughlin underline that educational strategies must contribute to the development of teachers’ potential in order they could take responsibility for the studies of students, and for subsequent reformation of education in the correct direction (Darling-Hammond & McLaughlin, 1995). Asian countries are not an exception: our analysis of researches allows us to select two basic questions which are examined in strategies of professional development. The first question is a design of strategies in accordance with the specific context of every Asian country. The developers of educational policy often meet with the necessity of strategic development of instruments of professional development for the unique context of every country. For example, the Asian countries have a tendency of introduction of IKT of technologies in pedagogical education, use of encouraging bonuses according to their pedagogical activity. In addition, the evaluation of teachers’ professional activity in the Asian countries is considered an important question for their professional development (Wook Jeong, Ho Jun Lee, Seung Ho Lee, Eunjoo Wi, 2014). 
The second important question in strategies of teachers’ professional development is the discussion of globalization, and the basic interest lies in commercialization of higher education and internationalization of curriculums.

Plenty of comparative researches of educational industry point out that integration of educational structure, establishments, on-line curriculums, and educational policies does not mean integration of a personality’s behavior or activity of establishments. That, growing similarity in the national educational systems, curriculums, and educational activity is not synonymic to homogeneity. Often convergence of educational policies, curriculums and structures is explained by «externalization» and «internationalization» (Wiseman, Astiz & Baker, 2014). A noticeable contrast is observed between the spread of the transnational standardized educational models and persistence in their varying in accordance with the socio-cultural peculiarities of a certain country.

The theory of the systems, together with historical comparativism provide researchers in the sphere of comparative pedagogy an alternative mean of conceptualization of the world educational systems, which allow the isomorphism of structure, policies, curriculums, with observable diversification in these systems. An isomorphism is a process of assimilations in spite of terms, which in other cases cause diversification. An isomorphism can specify homogeneity in an educational structure, activity, but this is not the state of homogeneity which is achieved purposefully.

Bear in mind that the various approaches to comparative researches from the point of different versions of neo-institutional theory are based on different social sciences and methodologies. Researchers which focus attention only on local issues or those, who light up cross-national differences do not «see an iceberg under a surface» (Anderson-Levitt, 2012). But, many anthropological approaches to comparative researches require the use of macro/global and micro/local «lenses» for the study of the educational systems for more complete understanding of the educational phenomenon (Wiseman, Astiz & Baker, 2014).
The researches, carried out on local and macro levels have many advantages, they distinguish the unique phenomena and give proofs of efficient policies in different states, societies and establishments. They provide possibility to identify and analyze unique responses and resistance to imposing norms and actions. But weakness of localized and macro level comparative researches is in the fact that they limit possibility for researchers to summarize the conclusions, even at the presence of plenty of information about a certain situation.

In relation to the researches of the Asian scientists, our study allows us to draw a conclusion about their orientation on the analysis of actual changes in strategies for the development of higher educational establishments and their explanation of co-operation of the New state management and institutional isomorphism. Internationalization in education is also an important question for the Asian countries. Such attention became the result of internationalization of universities in the Asia and side effects from internationalization. Mok, K. H. and Xu, X. study how Chinese higher education tries to attain an openness for an educational market (Mok & Xu 2008).
The next important questions which is lighted up in researches of the Asian scientists is an exposure of strategies in language education for the increase of national competence in the age of globalization. Many Asian countries declare English as official or second language. Importance of these skills was widely described in the Asian countries, and high results in the English tests definitely correlate with academic success and success in professional activity. The growth of interest to strategies in language education put forward the researches of questions of English teachers’ training. For this purpose the English-language program for teachers, EFL/ESL programs come into question as main instruments to implement these strategies. W. Luo specifies that the policy of encouraging of the English-speaking teachers – native speakers in initial schools encounter the problems of actualization of ideal educational process in the real class room (Luo, 2007).  

Another important aspect of researches of the Asian scientists is, so-called, shadow education, or private tutoring. It is a very actual theme due to a competition climate at the educational market and national idea of the importance of education for social and economic development of country. In many Asian countries attempts to clarify how to shorten domestic charges on private lessons were made. For this purpose some key measures were offered, including introduction of the out-of-school curriculums. Another question which relates to shadow education is interrelation between private tutoring and formal education. M. Lee studies the history of shadow education in South Korea, and focuses attention on the attempts of government to change requirements for private tutoring (Lee, 2005). I. Mori, D. Baker came to the conclusion, that shadow education appears after the institutional changes in formal education and will be gradually integrated in a wider by its limits system of education (Mori & Baker, 2010). 
Comparison with researches of educational policy in America causes special interest. We consider that they are very interesting because they allow us to distinguish peculiar features of researches of educational policy in the Asian region. Moreover, it provides us understanding of directions for the researches of such kind in the future.

It is interesting is that in the American magazines, devoted to educational policy of the country more attention is paid to the researches of the evaluation of policy efficiency than to other procedures, and quantitative methodology of researches is very noticeable. Six from ten researches of policy are concentrated on the evaluation of strategies in the Asian countries, and eight from ten – the American policy. More researches touch initial and middle school. However, the questions of higher school are becoming more actual in Asian countries. 
In America and Asian countries there are such questions as teachers’ professional development, quality of pedagogical education, curriculum for initial school teachers, teaching methods in pedagogical establishments, equal possibilities for education that are considered as most essential. 

At the same time, in America the choice of schools appears the influential instrument of educational policy for reforming state education in education oriented to the user. It takes place because a competition among schools for parents can be the fundamental factor of improvement the quality of education.

Among insignificant differences between American researches and researches in the Asian countries is the fact that American researches are mostly concentrated on the evaluation of efficiency of the certain programs of professional development. We draw attention to the fact that in the Asian countries researches focus in a greater degree on the description of certain examples of professional development. In researches of question of equal rights for education the American scientists try to estimate the effect from reforms of the certain curriculums and strategies in certain schools, at that time in the Asian countries attention is concentrated on the description of attempts of educational strategies directed to the reduction of this inequality (Wook Jeong, Ho Jun Lee, Seung Ho Lee, Eunjoo Wi, 2014).
CONCLUSIONS 
Thus, the conducted analysis testifies to growths of amount of researches of globalization tendencies and their influence on the national systems of education. At the same time, there is an increase in discussions related to the importance of neo-institutional theory for comparative pedagogy. There is an influence of neo-institutional theory on comparative researches and vice versa. Comparative researches of educational industry are conducted from the point of «epistemo-logic» (social query of researches), «socio-logics» (or international researches of reforms in industry of education), «globo-logic» (study of the transnational phenomena and all-embracing educational phenomenon). The analysis of comparative researches of the Asian scientists shows great attention of scientists to the influence of globalization on strategies of development of educational industry, private tutoring, language education, that is conditioned by the necessity of reformation of the Asian educational systems in globalization.
As the theme of our further researches we refer the analysis of international comparative organizations activity in the era of globalization.
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ВАЖЛИВІ ПИТАННЯ КОМПАРАТИВНИХ ДОСЛІДЖЕНЬ В КРАЇНАХ АЗІЇ
АННОТАЦІЯ

Глобалізаційні тенденції змушують до проведення порівняльних досліджень в світі, основна увага в яких приділена освітнім стратегіям в різних країнах, як основних важелів економічного розвитку. У статті розглядаються основні принципи проведення компаративних вивчень, та вплив на них нео-інституційної теорії. Представлений аналіз публікацій азійських компаративістів та виявлено основні напрями за якими здійснюються вивчення в азійських країнах. Здійснено порівняння компаративних досліджень в Азії та Америці, виявлено спільні та відмінні сфери інтересу учених цих країн. 

Ключові слова: дослідження освітньої політики, порівняльні дослідження, глобалізація, регіоналізація, Азійсько-Тихоокеанський регіон, міжнародні вивчення освіти, нео-інститутційна теорія, приватне тьюторство, мовна підготовка.  

ВСТУП
Освітні реформи в різних країнах привертають увагу науковців та практиків цієї галузі, на тлі намагань розробити та забезпечити виконання ефективних освітніх стратегій для успішного розвитку країн. Вивчення освітніх стратегій дозволяє нам краще розуміти сучасні проблеми в освіті для певної країни. За думкою науковців, в світі спостерігається зростаюча потреба у порівняльному аналізі освітніх стратегій, разом з тим вже багато років обговорюється проблема так званої «ідентичності» або «індивідуальності» порівняльної педагогіки як дисципліни. Тим не менш, залишається відкритим питання – тип систематичної структури, яка забезпечує базові принципи для логічного та ясного представлення цієї галузі. На думку Йорген Шрівер «порівняльна педагогіка» не може більше сприйматись у межах нереальної, видуманої когерентності цієї галузі, а повинна сприйматись як чітка галузь педагогіки та її проблематик [7, с. 84 – 85]. Таке розуміння виникло через поглиблене вивчення базових проблем педагогіки, появу та подальший розвиток порівняльного підходу в освіті та соціальних науках. 

ТЕОРЕТИЧНА ОСНОВА ТА МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕННЯ
Чим було крос-культурне дослідження до появи крос культурних досліджень? Таке парадоксальне питання було у статті Фредеріка Х. Тенбрака у 1992 р. – відомого Німецького соціолога. Тенбрак співставляє «наукові крос-культурні порівняння» з «соціально спрямованими крос-культурними дослідженнями», і хоча акцентує на розмитості цього питання, як гри слів, водночас вказує на соціально-історичні умови та онтологічне бачення, що спричинили появу різних стилів порівняльних та міжнародних досліджень, які керуються абсолютно різною логікою. 
Для проведення нашого дослідження ми використовували загальнонаукові методи дослідження, що є основними засобами вивчення наукових джерел, порівняльно-історичний для синхронне зіставлення явищ в межах одного регіону. 
МЕТА СТАТТІ

Мета даної статті - виявити визначальні риси компаративних вивчень в світі в умовах глобалізації, дослідити місце та вплив нео-інститутційної теорії на порівняльні дослідження, охарактеризувати основні сфери вивчень у компаративному контексті в країнах Азії. 

ВИКЛАД ОСНОВНОГО МАТЕРІАЛУ
Проведений аналіз свідчить про зростання кількості досліджень глобалізаційних тенденцій та їх вплив на національні системи освіти, що поставило нео-інституційну теорію в центр багатьох спорів порівняльної педагогіки. Хоча нео-інститутціна теорія надає чіткий підхід до розуміння соціальних, економічних, політичних та освітніх явищ, вона має власний набір невизначених понять, особливо у культурологічних аспектах порівняльної педагогіки. На порівняльні вивчення освітнього феномену впливали контрастуючи концепції освіти з точки зору глобалізації так і локально зосередженого процесу – процесу, який іноді називають «глокалізація» [8, с. 688]. Нео-інститутційна теорія – це один з напрямів організаційних теорій, які охоплюють багато дисциплін політології, економіки, соціології. Іншими словами, нео-інституційна теорія ширше ніж спеціалізована сфера порівняльної освіти, і тому, більш складна [8, с. 391]. 

Визначальна риса нео-інститутційних досліджень полягає в тому, що «щось, ідентифіковане на більш широкому рівні використовується для пояснення процесів або явищ на більш вузькому рівні та їх аналізу». Нео-інститутціоналізм розглядає будь які організації «як вільне поєднання стандартизованих елементів», а не «органічне ціле». Іншими словами, гомогенність може зустрічатись у частинах освітніх систем або закладів скоріше ніж в системі як в цілому. Це дозволяє безліч конфігурацій цих стандартизованих елементів, основаних на культурі, контексті та індивідуальних діях [8, с. 693].

Ми можемо говорити, що порівняльні дослідження освітньої галузі, що спрямовані на визначення подальших перспектив суспільного розвитку проводяться не для засвідчення гомогенності майбутніх культур, навчальних закладів, та студентів. Вони ставлять за мету розуміння тих унікальних та незвичних шляхів, якими сучасні норми та очікування від освітнього середовища розрізняються серед культурно різних громад. Деякі учені використовують різні аспекти нео-інститутційної теорії для пояснення як інтернаціональних трендів в освітній політиці, так і локальної адаптації, імплементації результатів, і таким чином звертаються до «вільного поєднання» заданих елементів [8, с. 694].

Проаналізовані матеріали дозволяють нам виділити «соціо-логіку» міжнародних досліджень реформ у галузі освіти. Яскравим прикладом порівняльних досліджень освіти у межах соціологічного нео-інституціоналізма є робота Дейвс та Ауріні (Davies, Aurini 2006) інтернаціональних освітніх корпорацій, які є частиною феномену приватного тьторства у освіті. Вони надають докази, що інтернаціональні освітні корпорації забезпечують гібридні моделі навчання, які оформлені «інституційними моделями», але також поєднуються умовами функціонування організаційного рівня для підтримці своєї конкурентоспроможності у вимогливому ринку освітніх послуг [8, с. 693].

Дослідження, які виконані у глобо-логіці акцентують увагу на тому, що глобалізація вимагає порівняння систем та стратегій національної освіти в різних країнах. Більш того, однією з переваг крос-національних порівнянь є вивчення прогресивний ідей та шляхів вирішення спільних проблем для всіх країн. Крім практичної переваги, здійснення порівняння освітніх стратегій приводить до продукування знань, загально прийнятих для всіх країн [9, с. 367]. 

Таким чином, визначальним фактом сучасних досліджень освітньої галузі є те, що глобалізаційні тенденції все більше вимагають порівняння національних освітніх систем та стратегій в світі. Одна з переваг крос-національних порівнянь - це обмін ідеями та рішеннями для вивчення спільних проблем та викликів, з якими зустрічаються країни. В результаті вивчень можливий трансфер освітньої політики з одній країни до іншої. Тобто, практична перевага порівняльних досліджень освітніх стратегій виявляється у продукуванні знань, які валідні та загальні для всіх країн. 

Дуже часто порівняльні дослідження, які проводяться у межах нео-інституційної теорії надають перевагу поширеним, крос-культурним аналізам як шлях звернутись до інституційних питань або дослідженням освітнього феномену системного рівня [8, с. 689]. Для верифікації результатів досліджень та підтвердження ефективності освітніх стратегій, багато дослідників звертають увагу на азійські країни. 
Дуже цікавим, на нашу думку, є аналіз досліджень освітніх стратегій, які здійснювались в країнах азійського регіону за останні роки. Вивчення публікацій азійських країн показав, що як одне з найважливіших питань освітніх політик в азійських країнах активно обговорюється професійний розвиток педагогів. Л. Дарлінг-Хаммонд і М. МакЛоглін підкреслюють, що освітні стратегії повинні робити свій внесок у розвиток потенціалу учителів для того, щоб брати відповідальність за навчання студентів, та для подальшого реформування освіти у правильному напряму [2, c. 598]. Азійські країни не є виключенням: аналіз змісту досліджень дозволяє виділити два основних питання, що розглядаються у стратегіях професійного розвитку. Перше питання - це дизайн інструментів стратегій відповідно до контексту кожної азійської країни. Розробники освітньої політики часто зустрічаються із необхідністю стратегічного розроблення інструментів професійного розвитку в унікальному контексті кожної країни. Наприклад, азійські країни мають тенденцію запровадження ІКТ технологій у педагогічній освіті, використання заохочувальних бонусів за результатами педагогічної діяльності. Крім того, оцінювання професійної діяльності учителів в азійських країнах вважається важливим питанням для професійного розвитку учителів [9, с. 371].

Другим важливим питанням у стратегіях професійного розвитку учителів є обговорення глобалізації, причому основний інтерес торкається комерціалізації вищої освіти та інтернаціоналізації навчальних програм. 
Велика кількість порівняльних досліджень освітньої галузі вказують на те, що інтеграція освітньої структури, закладів, навчальних програм та освітніх політик не означає інтеграцію поведінки особистості або діяльності закладів. Тобто, зростаюча подібність національних освітніх систем, начальних програм, та освітньої діяльності не є синонімом гомогенності. Часто конвергенція освітніх політик, начальних програм та структур пояснюється «екстернаціоналізацією» та «інтернаціоналізацією» [8, с. 695]. Помітний контраст спостерігається між поширенням транснаціональних стандартизованих освітніх моделей та наполегливістю в їх варіюванні відповідно до соціокультурних особливостей кожної окремої країни.    

Теорія систем, разом із історичним компаративізмом забезпечують дослідників у галузі порівняльної педагогіки альтернативним засобом концептуалізації світових освітніх систем, які дозволяють ізоморфізм структури, політик, навчальних програм, за умов збереження історично обумовленого та культурно контекстуалізованого спротиву, що приводить до диверсифікації в цих системах. Ізоморфізм – це процес уподібнення незважаючи на умови, які в інших випадках викликають диверсифікацію. Ізоморфізм може вказувати на гомогенність в освітній структурі, діяльності, але це не є стан гомогенності, що досягається або переслідується [8, с. 698].

Зазначимо, що різноманітні підходи до порівняльних досліджень з точки зору різних версій нео-інститутціної теорії засновані на різних соціальних науках та методологіях. Дослідники, які фокусують увагу лише на локальному або ти, хто лише висвітлюють крос-національні відмінності «не бачать айсберг під поверхнею» [1, c. 443]. Натомість, багато антропологічних підходів до порівняльних досліджень пропонують потребу у використанні макро/глобальних та мікро/локальних «лінз» для вивчення освітніх систем для більш повного розуміння освітнього феномену [8, с. 696].

Дослідження, здійснені на локалізованому та на макро рівні мають багато переваг, вони висвітлюють унікальні явища та надають докази ефективності політик в різних державах, громадах та закладах. Вони забезпечують можливість ідентифікації та аналізу унікальних реакцій та супротиву на нав’язуванні норм та дій. Але слабкість локалізованих та здійснених на макро рівні порівняльних досліджень полягає в тому, що вони обмежують можливість дослідників узагальнювати свої висновки, навіть за наявності великої кількості інформації про певну ситуацію [8, с. 699].

Щодо до досліджень азійських учених, то наше вивчення дозволяє зробити висновок про їх спрямованість на аналіз актуальних змін у стратегіях розвитку вищих закладів та їх пояснення взаємодії Нового державного менеджменту та інституційного ізоморфізму. Інтернаціоналізація в навчанні - це також важливе питання для азійських країн. Така увага стала результатом інтернаціоналізації університетів в азійських країнах та побіжних ефектів від інтернаціоналізації. К. Мок і С. Ху досліджують як система китайської вищої освіти намагається досягнути відкритості для освітнього ринку [6, c. 400].

Наступним важливим питанням, що висвітлюються у дослідженнях азійських вчених є виявлення стратегій у мовній освіті для підвищення національної компетентності у вік глобалізації. Багато азійських країн заявляють англійську мову як офіціальну або другу мову. Важливість володіння англійською мовою була широко висвітлена в азійських країнах, і високі результати англійських тестів однозначно корелюються як з академічним успіхом так і довготривалим успіхом у професійній діяльності. Зростання інтересу до стратегій у мовній освіті приводить до досліджень проблем ефективної підготовки учителів англійської мови. Для цього англомовна програма для вчителів, EFL/ESL програми підготовки учителів обговорюються як головні інструменти втілення цих стратегій. Так, У. Луо вказує, що політика залучення англомовних учителів – носіїв мови у початкових школах зустрічається з проблемами актуалізації ідеального навчального процесу у реальній класній кімнаті [3, c. . 317].

Ще одним важливим аспектом досліджень азійських учених є, так звана, тіньова освіта або приватне тьюторство. Воно є дуже актуальною темою завдяки конкурентному клімату на освітньому ринку та національної ідеї цінності освіти для соціального та економічного розвитку країни. В багатьох країнах тихо-азійського регіону були зроблені спроби прояснити як скоротити сімейні витрати на приватні заняття. Для цієї мети були запропоновані деякі ключові заходи, включаючи запровадження позашкільних програм. Ще одне питання, що має відношення до тіньової освіти – це взаємовідношення між приватним тьюторством та формальною освітою. Так, М. Лі досліджує історію тіньової освіти в Південній Кореї, і фокусує увагу на намаганнях уряду змінити вимоги до приватного тьюторства [4, c. 110]. Більш того, І Морі і Д. Бейкер дійшли висновку, що тіньова освіта з’являється після інституційних змін формальної освіти та буде поступово інтегруватись у більш широку за своїми межами систему освіти [5, с. 37].

Особливий інтерес викликає порівняння з дослідженнями освітньої політики в Америці. Вважаємо, що вони дуже цікаві тому, що дозволять нам виявити чіткі риси досліджень освітньої політики в азійському регіоні. Більш того, це забезпечує нас розумінням напрямів для досліджень такого плану у майбутньому.  

Цікавим є те, що в американських журналах, присвячених освітньої політики країни більше уваги приділяється дослідженням з оцінювання ефективності політики ніж будь яким іншим процедурам, причому помітна кількісна методологія проведення досліджень. Шість з десяти досліджень політики сконцентровані на оцінюванні стратегій в азійських країнах, и вісім з десяти – американської політики. Більше досліджень стосується початкової та середньої школи. Однак, питання вищої школи набувають все більшої актуальності в азійських країнах. 

В Америці та азійських країнах існують питання – професійний розвиток вчителів, якість педагогічної освіти, навчальні програми для підготовки учителів початкової школи, методи навчання у програмах педагогічних закладів, рівні можливості для здобуття освіти – розглядаються як найбільш важливі [9, с. 373].

Цікаво, що вибір шкіл виявляється в Америці впливовим інструментом освітньої політики для переформатування державної освіти в освіту орієнтовану на споживача. Це відбувається тому, що конкуренція серед шкіл за батьків може бути фундаментальним фактором поліпшення якості освіти. 

Серед незначних відмінностей між американськими дослідженнями та дослідженнями в азійських країнах можна виділити те, що американські дослідження концентруються на оцінюванні ефективності певних програм професійного розвитку. На відміну, в азійських країнах дослідження фокусуються більшою мірою на опису певних прикладів професійного розвитку. У дослідженнях питання рівних прав на освіту американські вчені намагаються оцінити ефект від реформ певних програм та стратегій певних шкіл, у той час як в азійських країнах увага сконцентрована на описі намагань освітніх стратегій спрямованих на скорочення цієї нерівності [9, с. 374]. 

ВИСНОВКИ
Отже, проведений аналіз свідчить про зростання кількості досліджень глобалізаційних тенденцій та їх вплив на національні системи освіти. Одночасно, відбувається збільшення дискусій щодо важливості нео-інституційній теорії для порівняльної педагогіки. Спостерігається вплив нео-інституційної теорії на компаративні дослідження і навпаки. Порівняльні дослідження освітньої галузі проводяться з точки зору «епістемо-логики» (соціального запиту досліджень), «соціо-логіки» (або міжнародних досліджень реформ у галузі освіти), «глобо-логіку» (вивчення транснаціональних явищ та всеохоплюючого освітнього феномену). Аналіз порівняльних досліджень азійських учених свідчить про основну увагу учених до впливу глобалізації на стратегії розвитку освітньої галузі, приватного тьюторства, мовної підготовки, що зумовлено необхідністю перебудування азійськими країнами своїх освітніх систем в умовах глобалізації.
До подальших напрямів дослідження вважаємо за доцільне віднести аналіз діяльності міжнародних організацій порівняльних досліджень в світі в умовах глобалізації. 
ЛІТЕРАТУРА
1. Anderson-Levitt, K. (2012). Complicating the concept of culture. Comparative education No 48 (4), p. 441 – 454. 

2. Darling-Hammond, L., & McLaughlin, M. W. (1995). Policies that support professional development in an era of reform. Phi Delta Kappan, No 76(8), p. 597–604.
3. Luo, W. (2007). A study of native English-speaking teacher programs in elementary schools in Taiwan. Asia Pacific Education Review, No 8 (2), p. 311–319.
4. Lee, M. (2005). Major issues of university education policy in Hong Kong. Asia Pacific Education Review, No 6 (2), p. 103–112.
5. Mori, I., & Baker, D. (2010). The origin of universal shadow education: What the supplemental education phenomenon tells us about the postmodern institution of education. Asia Pacific Education Review, No 11 (1), p. 36–48. 
6. Mok, K. H., & Xu, X. (2008). When China opens to the world: A Study of transnational higher education in of Zhejiang. China. Asia Pacific Education Review, No 9 (4), p. 393–408.
7. Schriewer, J. (2014). Neither orthodoxy nor randomness: differing logics of conducting comparative and international studies in education. Comparative Education, Vol. 50, No. 1, p. 84–101.

8. Wiseman, A., Astiz M. & Baker D. (2014). Comparative education research framed by neo-institutional theory: a review of diverse approaches and conflicting assumptions. Compare: A Journal of Comparative and International Education, Vol. 44, No. 5, p. 688–709.
9. Wook Jeong, Ho Jun Lee, Seung Ho Lee, Eunjoo Wi. (2014). Shaping education policy research in an Asia-Pacific context. Education Research Institute, Seoul National University, Seoul. – 380 p.
